1Sa 3,1-14 Milé sestry, mili bratii, minulou nedéli jsme premysleli nad podobenstvim o
rozsévacovi. BoZi slovo je zde prirovnano k zrnu, které padne na rizné druhy pldy a
podle toho prinese urodu. Dneska mame pred sebou biblicky pribéh z davnych déjin
Boziho lidu, na kterém miiZeme vidét, jak klicovou roli hralo BozZi slovo uZ tehdy. Je to
také pribéh o BoZim slovu.

Hned na zacatku jsou predstaveny dvé hlavni postavy tohoto pribéhu. Mladenec Samuel
a stary knéz Eli. A potom je hned charakterizovana jejich doba pravé na zakladé BoZiho
slova: ,V téch dnech bylo Hospodinovo slovo vzdcné, prorocké videni nebylo casté.”
Vzacnost Hospodinova slova znameng, Ze bylo malo dostupné. Néco jako nedostatkové
zboZi, které jej deéla vzacnym. Ten dlivod, pro¢ tomu tak bylo, pro¢ tehdy bylo
Hospodinovo slovo vzdcné, neni primo uveden, ale néco mizeme vytusSit na zakladé
toho, kdo tehdy vykonaval bohosluzbu.

Samuel byl jeSté mladenec, doslova chlapec a knéz Eli uZ byl naopak starec. V nasledujici
kapitole, ktera pocita s urCitym casovym odstupem, je uvedeno, Ze Elimu bylo devadesat
osm let (4,15). Oficialnimi knéZimi v té dobé byli Eliho dva synové. Av predchozi
kapitole je popsano, ceho vSeho se dopoustéli a také to, Ze Eli nebyl schopen je usmérnit.
Oni ho neposlouchali. Doslova je o nich napsano, Ze se neznali k Hospodinu, neznali
Hospodina, protoZe ho nechtéli znat (2,12).

O Elim cteme, Ze jeho oci byly slabé, utlumené (v. 2). Ekumenicky preklad uvadi: ,oci mu
zacaly pohasinat’. Slovo ,pohasinat®, doslova , byt slaby“, ,byt utlumeny“, se opakuje na
konci této Casti pribéhu, opét ve vztahu k Elimu. Eli néco neutlumil, neoslabil. Neutlumil
zlé jednani svych syni (v. 13). Nezakrocil proti nim.

Eliho fyzicka slabost ve vztahu kjeho ¢im na zacatku ptibéhu, je vyjadiena stejnym
slovem jako jeho moralni slabost ve vztahu k jeho syniim na konci tohoto oddilu. Jako by
to, Ze mél slabé oci, souviselo s tim, Ze nedokazal utlumit, oslabit zlo svych synii. MoZna
se tim naznacuje, Ze to nechtél nebo nedokazal vidét. PrehliZel to zlé, co jeho synové
délaji.

A tak mame v pribéhu zajimavé postavy, starého a nevidouciho knéze, mladicka
Samuela, kterého Eli dobie vychovaval a pak také dva Spatné vychované knéze, ktefi v tu
dobu byli oficidlnimi vykonavateli kultu. ZneuZivali své postaventi a jejich hrich byl pred
Hospodinem nesmirné veliky (2,17).

Neni divu, Ze v takové situaci je Hospodinovo slovo vzacné. Neni, kdo by Hospodinovu
slovu naslouchal, kdo by ho bral vazné. Ale situace zaroven neni beznadéjna a to je
v pribéhu vyjadreno zajimavym obrazem: ,BoZi kahan jesté nezhasl a Samuel leZel
v Hospodinoveé chramé, kde byla schrana BoZi.“(v. 3).

Slovo ,kahan“ znamenda také ,svice“ nebo ,olejova lampa“. Takovato lampa méla ve
svatyni horet pfes noc a zhasinala se aZ rano. Cteme o ni ve 2. knize Moj%iSové: , Prikdzes
Izraelciim, aby ti prindseli cCisty vytlaceny olivovy olej ke sviceni, aby bylo moZno
udrzovat ustavicné svitici kahan. Ve stanu setkdvani pred oponou, kterd bude zakryvat
svédectvi, bude o néj pecovat Aron se svymi syny pred Hospodinem od vecera do rdna.”
(Ex 27,20-21).



Drobna poznamka o kahanu, ktery jeSté nezhasl, bliZze urcuje ¢as déje. To, Ze kahan jesté
nezhasl, znamena, Ze se pribéh odehrava nékdy nad ranem, ovSem jeSté pred svitanim.
Ale zaroven nejde jen o bliz$i urCeni ¢asu. Zminka o tom, Ze BoZi kahan jeSté nezhasl, ma
také symbolicky vyznam. Protoze svétlo lampy je symbolem BoZiho slova. V knize
Prislovi Cteme: , VZdyt' prikaz je lampou a vyucovdni svéetlem...” (Pt 6,23). Anebo znamy
vers ze Zzalmu 119: , Svice nohdm mym jest slovo tvé a svétlo stezce mé.”(v. 105)
Souvislost, ve které je uvedena zminka o BoZim kahanu, je velmi zajimava: Nejdriv
Cteme, Ze ,Slovo Hospodinovo bylo vzdcné“. Pak, ze ,BoZi lampa jesté nezhasla“a potom,
ze ,Hospodin zavolal na Samuela‘. To vytvari velmi pusobivou literarni kompozici
prvnich Ctyt versi nasSeho pribéhu.

Svétlo BoZiho slova bylo vzacné, ale jesSté zcela nevyhaslo. Je tady totiZ nékdo, kdo bude i
v té tehdejsi duchovni temnoté schopen BoZi slovo slySet, kdo bude schopen na Bozi
osloveni spravné zareagovat. A to je Samuel. Ale zatim je jeSté mlady a s BoZim slovem
se jeSté nesetkal. JesSté mu nebylo zjeveno (v. 7), ale to se pravé nyni zméni.

Slovo ,jesté ne“se zde vyskytuje hned trikrat. Vzbuzuje to oCekavani zmény, ktera ma
brzo nastat. A skutecné Samuel reaguje na Hospodinovo volani, slysi je, vyskoci a bézi
k Elimu. Je zajimavé, Ze poprvé k nému bézel, po druhé a po treti uZ jenom jde, uz asi
tusi, Ze to bude jesté jinak, ale neumél si to volani sdm vysvétlit.

A tak se trikrat opakuje stejna situace, ve které se ukazuje, Ze BoZi slovo, aby mohlo
k nékomu zaznit, tak vyzaduje pripravenost je prijmout. AZ kdyz Samuel odpovi: ,Mluv,
Hospodine, tviij sluZebnik slysi’; tak Hospodin k nému promluvi. To je myslim velmi
zajimavy motiv tohoto pribéhu. Dokud si Samuel mysli, Ze ho vola Eli, tak k nému
Hospodin dale nepromlouva. Dokud zaménuje BoZi a lidské volani, tak stale jen chodi
k Elimu a nic se od Hospodina nedozvi. AZ kdyzZ vi, Ze se jednd o Bozi slovo a aktivné
odpovi: ,Mluv, tviij sluZzebnik slysi’, tedy kdyZz zaujme postoj BoZiho sluZebnika a je
pripraven naslouchat, tak az tehdy k nému Hospodin promlouva.

Je to o pripravenosti naslouchat, protoZe Bozi slovo miZe sdélovat také néco krajné
neprijemného. MiiZe to byt slovo soudu. Samuelovi se to jisté neposlouchalo dobte, bylo
to néco, co se pak bal Elimu ozndmit a Eli si musel vynutit, aby mu to Samuel rekl.
Klicovym verSem tohoto pribéhu jsou slova, ktera rekl Eli Samuelovi a kterd pak Samuel
zopakoval, kdyZ slySel Hospodinovo volani: , Mluv, Hospodine, tvij sluZebnik slysi“
Hospodin chce své slovo sdélovat a na lidské strané je potreba pripravenost, ochota
naslouchat a také odvaha, jak to vidime u Samuela.

Na zavér této kapitoly o Samuelovi Cteme: ,Samuel vyriistal a Hospodin byl s nim.
Nedopustil, aby nékteré z jeho slov padlo na zem.”(v. 19)

Hospodine, prosime, aby i nds vedlo tvé slovo, aby se i pro nds stdvalo svétlem, které
ndm umoZiiuje sprdvné se orientovat. Prosime za ochotu naslouchat, pripravenost i
odvahu. Amen.



